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对老字号商标权利归属的认定
——第 49750484 号“四景堂”商标异议案

 刘雨乔

一、基本案情

异议人 ：武民德

被异议人 ：太原市某集团公司

被异议商标 ：  

指定使用商品 ：第 16 类“包装用纸袋或塑料袋（信封、小袋）；文件夹（文具）；画家用刷（画笔）；办公

或家用淀粉浆糊（黏合剂）；绘画材料 ；纸制餐具垫”。

异议人主要理由 ：异议人称被异议人恶意抢先注册其使用在先并有一定影响的商标并侵犯其在先字号权。

异议人提交的主要证据 ：1. “四景堂”营业执照。2. 《太原市南郊区志》对于“四景堂书局”的相关记载。

3. 门店照片。

被异议人未在规定期限内作出答辩。

根据当事人陈述的理由及事实，经审查，国家知识产权局商标局认为 ：

被异议商标为“四景堂”，指定使用于第 16 类“包装用纸袋或塑料袋（信封、小袋）；文件夹（文具）；

画家用刷（画笔）”等商品上。异议人称被异议人恶意抢注其使用在先并有一定影响的商标并侵犯其在先字

号权。异议人提供的营业执照、《太原市南郊区志》、门店照片等证据可以证明，在被异议商标申请注册前，

异议人在第 16 类相关商品上在先使用“四景堂”商标并已具有一定影响。且异议人经营的太原市晋源区四景

堂文具店是从其祖父手中继承下来的。该文具店在解放前即为当地最活跃的一家书店，具有一定知名度和影

响力。被异议人与异议人同处山西省太原市，对异议人商标及字号理应知晓。因此，被异议人在“包装用纸

与该地地理位置临近，被异议人对该地名应当知晓。

其次，被异议人并非来自该地。

再次，异议人为濉溪县四铺镇人民政府，“菊花”、

“西瓜”产业为当地重点扶贫项目。被异议商标指定

使用的“用作茶叶代用品的花或叶 ；冲泡用菊花茶 ；

洋甘菊茶 ；甘菊茶饮料”与异议人重点扶贫项目关

联度较高，被异议商标注册使用于上述项目上，易

使公众对商品的产地产生误认。

综合上述情形，商标局认为被异议商标的申请

注册违反了《商标法》第十条第一款第（七）项的

相关规定。

三、综合评述

近年来，为促进地方经济发展，助力乡村振兴，

各地政府根据当地实际情况，打造了一系列特色产

业、扶贫项目以及区域品牌，但由于对知识产权工

作的重要性认识不足，存在知识产权保护不到位的

情况，特色产业、扶贫项目以及区域品牌被他人抢

先注册为商标的情形屡有发生。其中，乡镇名称被

注册为当地特色产品的商标是比较典型的一类。此

类地名虽非商标法禁止使用的标志，但如果该地名

产地含义明显，由非当地的申请人注册使用，一方

面会导致消费者对其指定商品的产地发生误认，另

一方面会阻碍其他从业者正常合理地使用该地名，

对地方经济的发展造成不利影响。因此，行政机关

依职权坚决打击此类申请注册行为，为地方经济保

驾护航。
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袋或塑料袋（信封、小袋）；文件夹（文具）；画家用刷（画笔）；办公或家用淀粉浆糊（黏合剂）；绘画材料 ；

纸制餐具垫”商品上申请注册被异议商标的行为已构成对异议人使用在先并有一定影响的商标的抢注并侵犯

其在先字号权，违反了《商标法》第三十二条的规定。

 二、案件评析

本案的焦点为被异议商标是否违反《商标法》第三十二条“申请商标不得损害他人现有的在先权利，也

不得以不正当手段抢先注册他人已使用并有一定影响的商标”的规定。

《商标授权确权行政案件审理指南》中规定 ：将与他人在先登记、使用并具有一定知名度的字号相同或者

近似的文字申请注册为商标，容易导致相关公众混淆，致使在先字号权人的利益可能受到损害的，应当认定

为对他人在先字号权的损害，系争商标应当不予核准注册。

上述规定是基于诚实信用原则，对已使用并有一定影响的商标予以保护，制止以不正当手段抢注行为，

弥补严格实行注册原则可能造成不公平后果的不足。

具体到本案，关键考量以下因素 ：

1.“四景堂”字号在被异议商标注册之前已经在先登记使用。异议人提供了自 2006 年至 2010 年，发证

机关为山西省太原市原工商行政管理局育源分局的营业执照。执照显示，经营者为武民忠，实际经营者为

武民德。其提供的 2016-2019 年的山西增值税发票，证实“四景堂”书店一直在营业。

2.“四景堂”是将近百年的老字号，在相关公众中具有一定知名度。据《太原市南郊区志》记载 ：民国

初，晋源北街四景堂印刷店，前店后厂，出售石印信纸、抄本等。武时景创办四景堂书局，专营文具用品，

为抗日民主政府供应文具纸张，成为当时太原县最活跃的一家书店，在白色恐怖时期协助印刷《论持久战》。自

1937 年至今，武家人一直在使用“四景堂”的名字经营文具以及印刷类商品。“四景堂”是将近百年的老字号。

3. 被异议商标的注册与使用容易导致相关公众产生混淆，致使在先字号权利人的利益可能受到损害。被

异议商标指定使用商品与字号权人实际经营的“文具 ；印刷品”关联度较高，被异议商标的注册使用易使消

费者误认为被异议商标所标识的商品来源于异议人或与异议人存在某种特定联系。

4. 被异议人具有“傍名牌”“搭便车”的主观故意。异议人与被异议人同处山西省太原市，地理位置较近。被异

议人对异议人商标及字号知晓的可能性较大，却未进行合理避让，可认定其注册“四景堂”商标采取了“不正当手段”。

综上所述，被异议人应知“四景堂”为异议人在先使用的商标及字号，仍在“包装用纸袋或塑料袋（信封、

小袋）；文件夹（文具）；画家用刷（画笔）；办公或家用淀粉浆糊（黏合剂）；绘画材料 ；纸制餐具垫”商品

上申请注册被异议商标的行为已构成对异议人使用在先并有一定影响的商标的抢注并侵犯其在先字号权，违

反了《商标法》第三十二条的规定。

三、综合评述

本案涉及对老字号及其商标的保护问题。老字号经营者虽未注册商标，但该商标在被异议商标申请日前已

经过多年的商业使用，具有一定知名度且为相关公众所知晓，当事人可以据此主张在先字号及商标权益。老字号

对于我国发展自有品牌经济、传承民族文化具有独特的价值和意义。保护老字号不仅是对特定主体商业利益的

兑现，更是对社会公共利益的维护。在商标异议审查程序中，应始终贯穿有利于老字号的传承和保护这一主线，

对老字号给予强有力的保护，将老字号的经营权利赋予在先、善意、持续经营的主体。“四景堂”案例对打击

恶意攀附老字号声誉，实质性解决纠纷，规范商标注册程序，具有十分积极正向的作用。
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