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本案聚焦主题：

在异议程序中，通过将个案与申请人申请注

册商标的整体情况相联系，可以及时发现、甄别

申请人恶意申请注册商标的情形。

一、基本案情

异议人：湖南茶悦餐饮管理有限公司

被异议人：凌兴旺

被异议商标：  

指定使用服务为第41类“培训；出借书籍的图

书馆；组织表演（演出）；商业培训；茶艺培训；

教学；就业指导（教育或培训顾问）；学校教育服

务；传授技术（培训）”。

异 议 人 主 要 理 由 ： 被 异 议 商 标 与 异 议 人

第 4 1 7 1 9 3 3 9 号 “ 茶 颜 悦 色 ” 、 第 2 3 4 6 0 0 6 7 号

“图形”等商标构成类似商品和服务上的近似商

标。被异议商标侵犯了异议人在先美术作品著作

权。被异议人恶意注册商标，违反诚实信用原则，

扰乱了正常的商标注册管理秩序。

被异议人未在规定期限内答辩。

根 据 当 事 人 陈 述 的 理 由 及 事 实 ， 经 审 查 ，

商标局认为：

被异议商标“茶颜悦色CHAYANYUESE及图”

指定使用服务为第41类“培训；出借书籍的图书

馆；组织表演（演出）；商业培训；茶艺培训；

教学；就业指导（教育或培训顾问）；学校教育服

务；传授技术（培训）”等。异议人引证在先申

请的第41719339号“茶颜悦色”、在先注册的第

23460067号“图形”等商标分别指定使用在第43类

“咖啡馆；餐馆”、第30类“可可饮料；巧克力

酱”等商品和服务上。双方商标指定使用商品或服

务不类似，因此双方商标未构成指定使用于类似商

品或服务上的近似商标。异议人称被异议人侵犯其

在先著作权，并提供了版权登记证书、早期使用证

据公证、早期供货合同、发票及相关票据等证据

材料。上述证据可以证明异议人的《茶颜悦色》

《茶颜悦色图形》美术作品在被异议商标申请注册

前已创作完成并作为商标公开使用。被异议商标在

文字字体及图形设计方面与异议人上述美术作品雷

同，已构成对异议人具有独创性作品的抄袭和复

制，侵犯了异议人享有的在先著作权。经查，除本

案被异议商标外，被异议人还申请注册多件与他人

在先注册使用商标相同或近似的商标，本案被异议

商标与异议人引证商标高度近似，被异议人对其上

述行为未能作出合理解释。鉴于被异议人上述商标

申请注册行为，商标局认为被异议人申请注册被异

议商标明显具有恶意，违背了诚实信用原则，已构成

对异议人引证商标的抄袭和摹仿，违背了《商标法》

关于禁止以欺骗手段或者其他不正当手段取得商标
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注册的立法精神，被异议商标的申请注册不应予以

核准。

依据《商标法》第七条、第三十条、第三十二

条、第三十五条规定，商标局决定：第44346398号

“茶颜悦色CHAYANYUESE及图”商标不予注册。                 

二、案件评析

本案的焦点问题为被异议商标是否侵犯异议人

《茶颜悦色》《茶颜悦色图形》美术作品著作权，

是否恶意申请注册商标，违反诚实信用原则。

（一）被异议商标是否侵犯异议人《茶颜

悦色》《茶颜悦色图形》美术作品著作权。

本案中，异议人提供的版权登记证书时间明显

早于被异议商标申请注册时间，异议人对《茶颜

悦色》《茶颜悦色图形》美术作品享有在先著作

权，且在被异议商标申请注册前异议人已将《茶颜

悦色》《茶颜悦色图形》申请注册为商标。鉴于异

议人提交的版权登记证书产生于被异议商标申请注

册前，具有较强的证明力，其与商标注册证结合，

在没有相反证据予以推翻的情况下，可以推定异议

人为著作权人。

在著作权归属确定的情况下，判断被异议商标

是否损害著作权，还需符合“实质性相似+接触可

能”要件。

是否构成实质性相似。实质性相似的法律本质

在于能否体现作者独创性安排的实质性部分。不难

看出，本案中被异议商标“ ”与异议人享有在

先著作权的作品“ ”、“ ”在文字

字体及图形设计方面雷同，给公众的视觉效果几无

差异，已构成著作权法意义上的实质性相似。

是否有接触可能。通常作品如在先发表、作

为商标公开或进行商业使用，可以推定接触。本案

中，异议人的“ ”商标在先已注册，并经广泛

宣传和使用，具有了一定知名度，且被异议人与异

议人同属于湖南省，更增加了其接触异议人作品的

可能性。因此，可以认为被异议人有接触异议人作

品的可能。

综合考虑以上因素，本案可以认定被异议人申

请 注 册 被 异 议 商 标 已 构 成 对 异 议 人 在 先 《 茶 颜

悦色》《茶颜悦色图形》美术作品著作权的侵犯。

（二）被异议人是否恶意申请注册商标，违反

诚实信用原则。

本案中被异议人作为一个自然人，先后在多个

类别商品和服务上申请注册83件商标。除本案被异

议商标外，被异议人还申请注册多件如第39124624号

“ ”、第41547481号“ ”、第41566178号

“ ”、第42612448号等与异议人文字、图形商

标相同或近似的商标。其中部分已在注册审查和异

议程序中被驳回或不予核准注册。此种情形难谓巧

合，且被异议人亦未能举证证明被异议商标为其独

立创作完成或说明其商标设计创意来源，亦未提交

上述商标的使用证据。因此，可以认定被异议人申

请注册被异议商标明显具有恶意，违背了诚实信用原

则，已构成对异议人引证商标的抄袭和摹仿，违背了

《商标法》关于禁止以欺骗手段或者其他不正当手

段取得商标注册的立法精神。

三、典型意义

本案是一起典型的制止商标申请人恶意申请

注册商标，对权利人的在先权利予以保护的案件。

本案异议人同时主张《商标法》第七条、第三十二

条。本案较好地把握了两个条款的立法意图和构成

要件。在认定损害著作权时，准确把握适用要件，

达到了著作权保护的目的。在认定恶意情形时，本

案综合考量了被异议商标与被异议人申请商标的整

体情况。在异议程序中，通过查询申请人申请注册

商标的整体情况，可以及时发现、甄别申请人申请

注册商标的恶意情形。将个案与申请人申请商标的

整体情况相联系，可以更好地把握商标申请人的主

观意图，以达到制止恶意申请，营造良好的商标注

册申请秩序的目的。
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